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Oznaezeniesspsawys RRG.271.6.2015 Dynéw, 2015.10.20

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Na podstawie art. 92 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r - Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz.U. z 2013, poz. 907 ze zm.) Gmina Miejska Dynéw; 36-065 Dynéw,
ul. Rynek 2 zawiadamia o wyborze najkorzystniejszej oferty w postepowaniu
prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego na zadanie pod nazwg:

»Budowa kaplicy cmentarnej wraz z domem przedpogrzebowym, przylaczami: wody,

kanalizacji deszczowej i sanitarnej, instalacjg wody oraz wewnetrzna instalacjg
elektryczng, w Dynowie przy ul. Grunwaldzkiej - etap I”

L.W efekcie przeprowadzonego postepowania przetargowego wybrano najkorzystniejszg
ofert¢ nr 5 zlozong przez: Uslugi Stolarsko-Budowlane Marek Kurpiel Tyniowice 66,
37-565 Rozwienica.

Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty: Zamawiajgcy wybral najkorzystniejsza
ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w ogloszeniu o zaméwieniu oraz w
specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia tj. najniZszej ceny — waga kryterium 95%
oraz terminu gwarancji jakosci wykonanej uslugi - waga kryterium- 5%,
Oferta zlozona przez ww. Wykonawce uzyskata najwyzszg ilo$¢ punktéw tj. 98,85.

2. Nazwy firm, siedziby i adresy wykonawcéw, ktérzy zlozyli oferty wraz z punktacja
przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i lczna punktacja:
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Ustugi Remontowo-
Budowlane
Grzegorz Pacula "
1. Tuczempy 326,37-514 | 75,05 pkt 3,85 pkt 78,90 pkt
Munina
Tel.16/621 70 80:;
603 169 072




Firma Produkcyjno-
Ustugowo-Handlowa
2. |,,FRAN-BUD” 84,55 pkt 5,00 pkt 89,55 pkt
36-203 Izdebki 390B
Tel/fax 13 43 990 21
Firma Remontowo-
Budowlana
.PIOTROWSKI”
3. | Pawetl Piotrowski 90,30 pkt
Piwoda 150, 86,45 pkt 3,85 pkt p
37-522 Wigzownica
Tel/fax 662 890 906
Ustugowy Zaklad
Murarski i Malarski
Zbigniew Antosyk
4. Busgzkm‘:j;ce 2‘;7{” 72,20 pkt 3,85 pkt 76,05 pkt
37-710 Zurawica
Tel/fax 602 739 567

3. Informacije o wykonaweach, ktorzy zostali wykluczeni Z postepowania;

Z postepowania o udzielenie zamé6wienia publicznego zostali wykluczeni

nastepujacy Wykonawecy:

1)Przedsigbiorstwo Handlowo Uslugowe i Transportowe Marek Golkiewicz,
Sliwnica 1, 37-750 Dubiecko; tel: 502 430 408, fax: 16/65 11 698;

2)Firma Ustugowo Transportowo Handlowo Budowlana »RAF-MAR” Witold
Korab, 38-112 Lutcza 194; tel. 693 158 632 e-mail rafmarlucza@o2.pl.

Uzasadnienie wykluczenia wykonawcow z postepowania:

Zamawiajacy wykluczyt z postgpowania Wykonawce Przedsiebiorstwo Handlowo
Ustugowe i Transportowe Marek Gotkiewicz, Sliwnica I, 37-750 Dubiecko;
tel: 502 430 408, fax: 16/65 11 698; na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Prawo
zamOwien publicznych zgodnie, z ktorym, z postepowania o udzielenie zamdwienia
publicznego wyklucza si¢ wykonawcow, ktérzy nie wykazali spetnienia warunkéw
udziatu w postepowaniu.

Zamawiajacy w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia wymagal, zgodnie
z zapisami Rozdzialu VI ust. 3 by Wykonawca, w przypadku polegania na zasobach
innych . podmiotéw, okreslonych w art. 26 ust. 2b ustawy Prawo zamédwien
publicznych  udowodnit Zamawiajgcemu, iz  bedzie dysponowat  zasobami
niezbednymi do realizacji zamowienia w szczegllnosci przedstawiajac w tym celu
pisemne zobowigzanie tych podmiotéw do oddania mu do dyspozycji niezbgdnych
zasobow na okres korzystania z nich przy wykonywaniu zaméwienia.

W przypadku jezeli Wykonawca wykazuje spetnienie warunkéw o ktérych mowa
W art. 22 ust 1 ustawy Prawo zaméwieni publicznych — polega na zasobach innych
podmiotéw, na zasadach okreslonych w art. 26 ust.2b ustawy Prawo zaméwien



publicznych, a podmioty te bedg braly udzial w realizacji  czg$ci zamoéwienia,
zamawiajacy zada przedstawienia w odniesieniu do tych podmiotéw dokumentéw
wymienionych w Rozdziale VI ust | pkt 2-5 SIWZ.

Wykonawca w zataczniku nr 5 do oferty ,,Wykaz 0séb do wykonania zaméwienia”
w kolumnie dotyczacej informacji o podstawie do dysponowania wskazanymi osobami,
przy kierowniku robét instalacyjnych (sanitarnych|) oraz przy kierowniku robot
elektrycznych umiescit zapis - ,, Pracownik podwykonawcy™.

Wykonawca z ztozonej ofercie nie zalgczyl dokumentow z ktérych by wynikato,
iz bedzie dysponowatl zasobami niezbednymi do realizacji zamoOwienia, w szczegblnosci
przedstawiajac w tym celu pisemne zobowigzanie tych podmiotéw do oddania mu do
dyspozycji niezbednych zasobéw na okres korzystania z nich przy wykonywaniu
zamOwienia oraz dokumentéw wymienionych w Rozdziale VI ust 1 pkt 2-5 SIWZ
dotyczacych podmiotow oddajgcych mu do dyspozycji niezbedne zasoby.

W sytuacji braku oraz nieuzupetnienia na zadanie Zamawiajacego, dokumentéw
o ktérych mowa powyzej, nalezato stwierdzié, ze Wykonawca nie wykazat spetnienia
warunkow udziatu w postepowaniu i podlega wykluczeniu z postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego na podstawie art. 24 ust. 2 pkt. 4 ustawy Prawo zaméwien
publicznych.

Zamawiajacy wykluczyt z postgpowania Wykonawce: Firme Ustugowo Transportowo
Handlowo Budowlang ,,RAF-MAR” Witold Korab, 38-112 Lutcza 194 na podstawie
art.24 ust.2 pkt 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych, zgodnie z ktérym
Z postepowania o udzielenia zaméwienia publicznego wyklucza si¢. wykonawcow,
ktorzy nie wniesli wadium do uptywu terminu sktadania ofert.

Zamawiajacy w ogloszeniu o zamdwieniu oraz w Specyfikacji Istotnych Warunkéw
Zamoéwienia, zadal od wykonawcow przystepujacych do postgpowania wniesienia
wadium w wysokosci 24 000,00 zt.

Wykonawca w zfozonej prze siebie ofercie nie zataczyt wymaganego przez
zamawiajagcego w Rozdziale IX ust. 2 dokumentu potwierdzajagcego wniesienie
wadium. Wykonawca zalaczyt jedynie do oferty Polis¢ uniwersalng w ktorej to
Towarzystwo ubezpieczeniowe potwierdzito wystawienie
gwarancji ubezpieczeniowe;j zaplaty wadium w wymaganej przez zamawiajgcego
wysokosci. W $wietle art. 45 ust. 6 ustawy Prawo zamoéwien publicznych wadium
moze by¢ ztozone jedynie w formie przewidzianej ww. artykule.

Wykonawca do uptywu terminu skladania ofert nie ztozyl w wymaganej formie
wadium, nie uzupetit réwniez o wymagany dokument dotyczacy zlozenia wadium
swojej oferty na zadanie Zamawiajacego.

W sytuacji braku oraz nie uzupelnienia na zadanie Zamawiajacego, dokumentu,
0 ktérym mowa powyzej, nalezato stwierdzi¢, ze Wykonawca podlega wykluczeniu
z postgpowania o udzielenie zamodwienia publicznego na podstawie art. 24 ust. 2 pkt. 2
ustawy Prawo zamoéwien publicznych.



4. Informacije o wykonawcach, ktérych oferty zostaly odrzucone;
Z uwagi na tresé¢ art. 89 ust, | pkt.5 ustawy Prawo zaméwien
z ktérym Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli zostala zlozo

wykluczonego z udziaty w postepowaniu o udzielenie zaméwie
ztozone przez:

publicznych, zgodnie
ne przez wykonawce
nia publicznego, oferty

1) Przedsigbiorstwo Handlowo Ustugowe i Transportowe Marek Gotkiewicz,
Sliwnica 1, 37-750 Dubiecko; tel: 502 430 408, fax: 16/65 11 698;
2) Firma Ustugowo Transportowo Handlowo Budowlana »RAF-MAR” Witold

Korab, 38-112 Lutcza 194; tel. 693 158 632 e-mail rafmarlucza@o?.pl

zostaly odrzucone z uwagi na fakt, ze obydwaj wykonawcy zostali wykluczeni

Z postepowania o udzielenie Zamowienia pu blicznego.

najkorzystniejszej oferty tj. nie wezesniej niz po uplywie 26 pazdziernika 2015 r.
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